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30 de novembro de 2020

COMENTARIOS GERAIS

A Coligagdo C6 (ANPWWF, FAPAS, GEOTA, LPN, Quercus e SPEA) sauda a
apresentagcédo e consulta publica da proposta de Quadro de Agao Prioritaria (QAP) para a
Rede Natura 2000 em Portugal continental e espago maritimo adjacente, mas considera
que este documento tem ainda graves insuficiéncias que urge solucionar e adiante se
detalham. Mais ainda, o detalhe de informacédo apresentado nas diferentes secgdes do
documento e nas diferentes medidas prioritarias identificadas nao é uniforme, resultando
numa desproporcionalidade de rigor e, potencialmente, de investimento entre prioridades de
conservacao de distintos valores naturais (em prejuizo daqueles para os quais é fornecido
menor detalhe).

Apesar de saudarmos muitas das medidas sugeridas para o meio marinho, entendemos que
importa salientar que, sendo o ICNF a entidade nacional de conservacdo da Natureza em
Portugal, e tendo portanto a seu cargo a responsabilidade de assegurar a conservagao do
meio marinho, e das zonas nele classificadas, consideramos que as aguas marinhas e
costeiras estao pouco representadas nas prioridades e orcamento deste documento.

Verifica-se com muita preocupagao que ao longo das tabelas (com as listas de medidas) da
seccao E, a fonte de cofinanciamento da UE para as medidas prioritarias a aplicar nao se
encontra, na maior parte dos casos, identificada, designadamente: E.1.1; quase totalidade
da E.1.2; E1.3; E.1.4; E.1.5; E.2.1; metade da E.2.3; cerca de metade da E.2.6; metade da
E.2.7; quase totalidade da E2.8; E.2.9; E.3.1; e metade da E.3.2.

Na pratica, apenas para trés destes subpontos é referida a fonte de cofinanciamento da UE
e, ainda assim, somente quando a mesma se refere a Politica Agricola Comum (PAC). Para
além de representar uma importante insuficiéncia do documento, compromete um dos
principais objetivos do mesmo, que consiste precisamente em “(...) discriminar as
necessidades de financiamento de uma forma que possibilite uma afetacdo eficaz das
verbas da rede Natura 2000 no d&mbito dos fundos da UE pertinentes no QFP 2021-2027.
Apenas com a definicdo das fontes de cofinanciamento para cada uma das medidas
identificadas sera possivel “(...) prestar informagées fiaveis sobre as necessidades de
financiamento prioritarias da Rede Natura 2000, tendo em vista a sua incorporagdo nos
instrumentos de financiamento pertinentes da UE no dmbito do préximo Quadro Financeiro
Plurianual (QFP) para 2021-2027".A misséao ultima do QAP fica assim comprometida, pelo
que se considera que a analise do documento e, consequentemente, a sua adequada
consulta publica fica desde logo impossibilitada.

Ainda sobre estas tabelas (com as listas das medidas), é igualmente motivo de
preocupacédo o reduzido grau de pormenor na descricdo de cada uma das medidas
prioritarias, pois ndo permite perceber a forma como os custos foram calculados, conforme
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€ requerido (“O grau de pormenor na descricdo de cada uma das medidas deve ser
suficiente para perceber a forma como os custos foram calculados.”).

De igual forma, a maioria das metas das medidas prioritarias propostas nesta secgao
encontram-se insuficientemente ou indevidamente quantificadas (“Sempre que existam
metas quantificadas, a descricdo da medida deve inclui-las”):

e As medidas E.1. ndo se encontram de todo quantificadas (exemplos de possiveis
métricas: numero de novos SIC designados, numero de planos, numero de agbes de
divulgagao, numero de sessdes participativas, area de terrenos a adquirir, nUmero
de contratos de gestdo com proprietarios, numero de microreservas estabelecidas,
numero de agdes de fiscalizagao);

e As medidas E.2.1. a E.2.8. encontram-se indevidamente quantificadas: Ao nivel da
definicdo do “Alvo (ha)” das diferentes medidas prioritarias a aplicar, a Nota
Metodolégica do ANEXO 1 (Sintese) refere que “(...) a area elegivel € uma area
maxima potencial de interveng¢do, podendo, portanto, ndo corresponder a area
efetivamente intervencionada no horizonte do PAF até 2027”. Isto, na pratica,
significa que nédo se esta verdadeiramente a definir uma area alvo das medidas, o
que limita fortemente a avaliacdo da adequabilidade das necessidades de
financiamento identificadas, gerando sérios receios sobre a suficiéncia das mesmas
face as reais necessidades de atuagao/conservacao. Por outro lado, a metodologia
adotada para o calculo dos custos da medidas agroambientais, é referida como
sendo baseada num estudo de 2006, o que levanta receios sobre a sua adequacéao
aos atuais contextos e necessidades, tanto do ponto de vista de conservagdo como
agricola.

e Algumas medidas E.3. encontram-se insuficientemente quantificadas; destacamos, a
titulo de exemplo, a quantificagao de resultados da medida 3.1.3 que, para além de
claramente insuficiente, se revela omissa para algumas das metas e subvalorizada
para outras.

Em conclusao, e sem prejuizo dos comentarios detalhados abaixo seguindo a estrutura da
proposta do QAP, consideramos que este documento apresenta inumeras lacunas
graves que impedem que o consideremos apto para ser sujeito a uma consulta
publica informada. Apelamos com veeméncia a que o documento seja
significativamente melhorado e sujeito a um novo processo de consulta publica.
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COMENTARIOS ESPECIFICOS - POR SECAO

A. Introdugao

A.1 Introducgao geral

A.2 Estrutura do atual modelo de QAP

A.3 Introdugao do QAP especifico de Portugal Continental

B. Sintese das necessidades de financiamento prioritarias no periodo 2021-2027

Para este novo periodo de programacgéao (2021-2027) foi desenhado um novo formato para
o QAP, sendo que os Estados-Membros sdo agora convidados a incorporar de forma
explicita nas suas propostas medidas adicionais e as suas necessidades de financiamento
a implementar fora dos espacos da Rede Natura 2000, designadamente para infraestruturas
verdes' que contribuam para a coeréncia ecolégica da Rede, incluindo num contexto
transfronteirico, e para o objetivo de manutencdo e restabelecimento de estatutos de
conservagao favoraveis das espécies e habitats alvo.

Contudo, na proposta de QAP agora em consulta, apenas 0,2% do montante total de
investimento se destina a medidas adicionais no dominio das «infraestruturas verdes» fora
da Rede Natura 2000 (reforgo da coeréncia da Rede Natura2000, incluindo num contexto
transfronteirico) [medidas 2.a]. Um cenario que muito contrasta com as propostas ja
apresentadas pelos outros Estados-Membros, cujas necessidades de financiamento ao
abrigo destas medidas se apresentam na ordem dos 20%2 Uma tendéncia igualmente
seguida pela vizinha Espanha (23,6%).

Como tal, e ao encontro da Estratégia Nacional de Conservagdo da Natureza e
Biodiversidade 2030 (Resolugcdo do Conselho de Ministros n.° 55/2018), que define como
“particularmente relevante, a promogao e a recuperag¢do da conectividade assegurada pelos
ecossistemas terrestres, através de infraestruturas verdes, e ecossistemas aquaticos
(dulciaquicolas e de transicdo) e marinhos”, propomos a revisdo das propostas de medidas

' «Rede estrategicamente planeada de zonas naturais e seminaturais, com outras caracteristicas
ambientais, concebida e gerida para prestar uma ampla gama de servigos de ecossistema. Incorpora
espagos verdes (ou azuis, se envolver ecossistemas aquaticos) e outras caracteristicas fisicas em
zonas terrestres (incluindo as costeiras) e marinhas. Em terra, a infraestrutura verde esta presente
em meios rurais e urbanos.»

2 De acordo com o NADEG (Expert Group on the Birds and Habitats Directives) [Doc Nadeg
20-10-05], até ao final de setembro de 2020, 23 Estados Membros enviaram rascunhos dos PAFs,
sendo que a maioria foi ja avaliada pela CE e uma primeira reagdo comunicada a cada Estado
Membro. Com base nesses PAFs, o total estimado para as necessidades de financiamento prioritario
no periodo de 2021-2027 é de 8.8 mil milhdes de euros por ano. Destes, 4.7 mil milhdes (54%)
correspondem a custos para medidas de conservagao e restabelecimento de espécies e habitats
aplicaveis aos sitios da rede Natura 2000 [medidas 2.a], 1.6 mil milhdes (18%) a medidas horizontais
e custos administrativos ligados a rede Natura 2000 [medidas 1], 1.8 mil milhées (20%) a medidas
adicionais no dominio das «infraestruturas verdes» fora da rede Natura 2000 [medidas 2.b] e 0.7 mil
milhdes (8%) a medidas adicionais especificas por espécie ndo ligadas a ecossistemas ou habitats
especificos [medidas 3].
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definidas e suas necessidades de financiamento a implementar fora dos espagos da Rede
Natura 2000 [medidas 2.a], no sentido do seu significativo reforco. Esta necessidade de
interligacdo vital para a verdadeira sustentabilidade de muitas das areas de Rede Natura
deve ser também devidamente avaliada e assegurada com as medidas e respectivo
financiamento a serem acauteladas nas ferramentas de ordenamento e outros instrumentos
regionais/locais.

C. Estado atual da rede Natura2000
C.1. Estatisticas de areas da rede Natura 2000

C.2. Mapa da rede Natura2000 em Portugal continental e no espag¢o maritimo
adjacente

Consideramos que o mapa fornecido nao é suficientemente informativo, pois nao identifica
pelo nome as diferentes areas da RN2000, nem a sua designacao oficial. O mapa a
acompanhar o documento final devera ser mais detalhado. Adicionalmente, e de acordo
com as FAQs da Comissao Europeia sobre os PAFs, o mapa deve ser “an image fitting an
A4 format”, do que se depreende que deve ser suficientemente grande para um A4, mas
nao inferior, como a imagem fornecida.

D. Financiamento da UE e nacional da rede Natura 2000 no periodo 2014-2020
Conforme explicitado no proprio documento, a secgao D “(...) fornece uma visdo global das
verbas atribuidas a rede Natura2000, a prote¢cdo das espécies de interesse para a UE e as
infraestruturas verdes no periodo 2014-2020. Estes dados devem ajudar a Comisséo e as
autoridades nacionais/regionais a avaliar em que medida as necessidades financeiras da
rede Natura 2000 estdo atualmente satisfeitas e quais sdo as lacunas de financiamento.”

No entanto, o reduzido detalhe fornecido nos diferentes pontos desta secgdo D e, em
especial, a total auséncia de dados relativos ao Fundo Europeu Agricola de
Desenvolvimento Rural (FEADER — D.1) e ao Interreg (D.5), impossibilita avaliar se os
montantes ja executados e comprometidos permitem colmatar as atuais necessidades
financeiras, e quais as lacunas de financiamento existentes. No que respeita ao FEADER,
tal é particularmente preocupante, atendendo a saber-se que a execucao dos fundos da
CAP na componente ambiental foi manifestamente insuficiente face as necessidades
anteriormente identificadas. Por outro lado, é igualmente sabido que o programa Interreg
inclui projetos com incidéncia na Rede Natura 2000 e em valores naturais constantes das
Diretivas Habitats e Aves, pelo que estes dados deverao ser incluidos no documento.

Na auséncia de informacgao sobre a aplicacdo dos diferentes fundos no periodo 2014-2020,
nao é possivel avaliar a existéncia de lacunas de financiamento da Rede Natura 2000 ou
qual exatamente a sua magnitude/incidéncia, o que condiciona de forma relevante a analise
e desenvolvimento das restantes secgdes do documento.

Mais, a auséncia de dados pode confundir-se com auséncia de financiamento no ambito da
medida ou da categoria da despesa em causa, dado que se considera que “Na auséncia de


https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/financing/docs/Frequently%20asked%20questions.docx
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qualquer financiamento no &mbito da medida ou categoria de despesa especifica, deixar os
campos vazios.” como indicado no modelo por preencher (disponivel aqui). Como tal,
conforme recomendado nas instrugcbes de preenchimento do documento, na auséncia de
dados precisos sobre o financiamento devem ser facultados nimeros aproximados, usando,
por exemplo, valores percentuais.

Relativamente ao FEDER (D2) e ao FEAMP (D3), onde s&o apresentados dotacgao
(compromissos de despesa) e despesa atual (montantes ja executados) para o periodo
2014-2020, a coluna das Observagbes ¢é completamente omissa relativamente a
“tendéncias esperadas e niveis que se antecipam para todo o periodo”, isto é, para os
montantes ainda sem dotagao, como as FAQs da Comissao recomendam.

De referir ainda que relativamente ao Fundo Ambiental (D.6), ndo é discriminada a
distribuicdo do investimento realizado, o que ainda oculta mais a real insuficiéncia de
investimento deste fundo na conservagao da natureza.

D.1 Fundo Europeu Agricola de Desenvolvimento Rural (FEADER)
D.2 Fundo Europeu de Desenvolvimento Regional (FEDER) / Fundo de Coeséao (FC)
D.3 Fundo Europeu dos Assuntos Maritimos e das Pescas (FEAMP)

D.4 Programa LIFE

Nao se compreende porque € que o periodo dos dados se refere apenas aos anos de
candidatura 2014-2017, quando ja se conhecem os resultados de candidaturas realizadas
até 2019, sendo que alguns desses projetos até ja iniciaram.

Realgcamos ainda que os projetos LIFE de conservagao da natureza em que as principais
ONGAs estao envolvidas, e como o seu cofinanciamento por parte do Estado Portugués
poderia contribuir para mostrar o investimento nacional (publico e privado) na conservagao
da natureza. Juntamos em anexo um documento que resume os contributos de 12 projetos
LIFE para a conservagao da natureza em Portugal, e como o co-financiamento do Estado
poderia suportar os esforcos destas organizagdes em atrair ainda mais investimento para a
conservacgéao da natureza.

D.5 Outros fundos da UE, incluindo o Interreg

D.6 Outros financiamentos (sobretudo nacionais) a favor da rede Natura2000, das
infraestruturas verdes e da protegcao das espécies em 2014-2020

Seria de detalhar aqui em que medida o Fundo Ambiental contribuiu para a conservacao da
natureza, através do financiamento de projetos de outras entidades.

E. Medidas prioritarias e necessidades de financiamento para o periodo 2021- 2027
E.1. Medidas horizontais e custos administrativos ligados a rede Natura2000


https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/financing/index_en.htm
https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/financing/docs/Frequently%20asked%20questions.docx
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E.1.1. Designacéo do sitio e planeamento da gestdo Estado atual e progressos realizados
até a data na identificagao, na designacao e no planeamento da gestao do sitio (situagao
em: 31/12/2019)

“Todas as ZEC e ZPE dispbem de medidas de gestdo e protecao ja identificadas e em vigor
nos termos do Regime Juridico que aplica as Diretivas em Portugal. Globalmente, as
orientagbes de gestdo estdo definidas para os valores naturais desde 2008 no Plano
Setorial da Rede Natura 2000”

E muito importante salientar que o Plano Setorial da Rede Natura 2000 esta profundamente
desatualizado e que nao devia constituir unicamente a base para a elaboragao dos planos
de gestdao (nomeadamente a seleg¢do de espécies para as quais sdo definidas medidas de
gestao). Por exemplo, existem ZPE designadas em 2015 cujas espécies que sustentaram a
designacédo da area ndo constam da lista de espécies do PSRN2000 (e.g. Puffinus
mauretanicus)

“Rede Natura 2000 terrestre e costeira maioritariamente classificada, persistindo algumas
insuficiéncias ou a necessidade de confirmagdo cientifica da representatividade e
suficiéncia do atual elenco e limites das ZEC relativamente a algumas espécies e habitats
naturais dos anexos | e Il da Diretiva Habitats, em terra e no mar.”

Existem 2 SIC por designar, o alargamento do Estuario do Sado e o novo SIC Costa de
Setubal; estas areas devem ser referidas especificamente pois ja estiveram em consulta
publica em 2016 e os planos de gestao estiveram em consulta publica em 2019 (e ndo ha
qualquer referéncia as mesmas em todo o documento).

“‘Medida 1.1.1 visando a representatividade de Linaria algarviana - Podera incluir a area da
Lagoa dos Salgados ja classificada como IBA (PT035) e nos varios estudos existentes com
uma populagao significativa de Linaria algarviana.

“Medida 1.1.3 Elaboragéo de Planos de Gestédo e avaliagdo intercalar de Planos de Gestao”
E necessario incluir também: “Efetuar a avaliagdo intercalar dos Planos de gestdo das ZPE”.

E.1.2. Administracdo do sitio e comunicagdo com as partes interessadas

“No espago maritimo a gestao dos sitios é articulada com a autoridade nacional competente
pelos assuntos do mar e das pescas.”

Esta articulacao tem de ser muito bem definida ja que, tratando-se de areas de Rede Natura
2000, a responsabilidade de gestao € sempre da autoridade nacional de conservacao da
natureza, de modo a preservar os valores naturais de classificacao dessas areas.

As acodes de formagao previstas em areas da Rede Natura 2000 (Medida 1.2.1) devem ser
articuladas com o Ministério do Mar, abrangendo assim as entidades sob a sua tutela cuja
acao tem implicagédo nos valores naturais de areas marinhas e costeiras (nomeadamente
UCC-GNR, Policia Maritima, inspetores de pesca).
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Medida 1.2.3 Aquisicdo de terrenos e pequenas areas, determinantes para a recuperacao
de area de distribuicdo de espécies e areas de ocorréncia de habitats naturais:

Nao fica claro como foi realizado o calculo do valor apresentado nem se foram
equacionados os custos de recuperagao dos valores naturais destas areas, algumas com
degradacdo devido a diversos fatores (Ex. Gestdo de habitat no Paul de Arzila (Paul do
Taipal estard também considerado?)).

Medida 1.2.4 Estabelecimento de contratos de gestao com proprietarios

Dada a diversidade de espécies que serdo abrangidas por esta medida, seria util que o
custo da mesma estivesse desagregado por espécie. Por exemplo, a medida é
genericamente positiva para promover o coelho-bravo, mas desconhecendo quanto esta
alocado a esta espécie, nem os pressupostos por trds do montante global, ndo é possivel
aferir se a medida é adequada ou nao.

Medida 1.2.6 Aumentar a capacidade fiscalizadora operacional da autoridade nacional de
conservagao da natureza em recursos humanos

No ponto “Refor¢co do planeamento e execucdo de ag¢bes regulares de fiscalizacdo e
prevengdo da mortalidade de espécies protegidas da fauna (com destaque para espécies
predadoras e necréfagas) resultante do furtivismo (e.g. lagos, caixas-armadilha, tiro), do uso
ilegal de venenos (Programa Antidoto Portugal), da perturbacéo e da degradacéo de
habitats” deve ser adicionado “resultante (...) e do uso inadequado de medidas
anti-predacao (redes) em exploragdes aquicolas”.

E.1.3. Vigilancia e comunicacdo de informacdes Estado atual e progressos realizados até a
data na vigilancia

Sendo a monitorizagdo uma prioridade identificada, e transposta para o documento através
da Medida 1.3.1 “Conceber o programa nacional de monitorizagdo do estado de
conservagao de espécies e habitats protegidos pelas diretivas Aves e Habitats”, parece-nos
estranho nao estar prevista a elaboracdo de planos de monitorizacdo para as areas
protegidas (Planos de Gestao nao sao Planos de Monitorizacdo). Esta constatagéo torna-se
mais grave em meio marinho, e especialmente depois de verificado que apenas duas
propostas de monitorizacdo de espécies e habitats marinhos constam da Medida 1.3.2. -
uma na Ria Formosa e outra no Litoral Norte.

Para garantir que a restante RNAMP nao fica sem monitorizagao, sugerimos acrescentar
“Desenvolver, orcamentar e executar um plano de monitorizagdo para cada AMP/ZPE/ZEC
Marinhas”.

Estes censos deverdo ser beneficiados por um apoio estratégico e regular de longo prazo
que permita melhorar a sua robustez e fiabilidade, sem a atual dependéncia de
financiamentos aleatorios.

Na Medida 1.3.2 propomos incluir as seguintes descrigdes:
e “Censo de Aves costeiras invernantes”
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“Monitoriza¢ao das principais colénias de aves marinhas (Arquipélago das
Berlengas, Arrabida e Ria Formosa)”

“Monitorizacao de aves marinhas em campanhas oceanograficas e censos
costeiros”.

As duas espécies de corticol e o chasco-preto devem ser adicionadas, bem como
para o tartaranh&o-cagador deve ser equacionado o censo nacional.

E.1.4. Lacunas de conhecimento subsistentes e necessidades de investigacio

Ao abrigo da Medida 1.4.1, e tendo em conta o segundo estudo nela identificado,
sugerimos explicitar o seguinte:

O estudo para avaliar a coeréncia e eficacia da rede natura 2000 a nivel nacional
deve incidir também sobre o0 meio marinho.

O mesmo estudo devera ainda identificar, mapear e priorizar areas da Rede Natura
2000 onde deverao ser implementadas medidas de protecao total (ou estritamente
protegidas).

Na sequéncia das propostas identificadas na Medida 1.4.2, sugerimos o seguinte:

A “Avaliacdo do impacte da pesca ludica nos bancos naturais dos ZEC/ZPE Ria
Formosa” devera abranger também “Costa Sudoeste e Berlenga, incluindo apanha
de marisco”.

Para “Elaborar estudo da intensidade, frequéncia de utilizagdo, capacidade de
carga... ”, deverdo ser também incluidas as areas de “ZEC Ria Formosa, ZEC
Berlenga, ZEC Arrabida-Espichel”.

Saudamos a inteng¢ao de “Avaliar a capacidade de carga da observacao de cetaceos
no Algarve” mas sugerimos acrescentar a esta medida “e implementar as
recomendacodes deste estudo”.

Sugerimos ainda acrescentar trés novas propostas a Medida 1.4.2:

“Elaborar estudo da intensidade de uso por parte de embarcacbes da pesca de
comprimento inferior a 12m que realizem as suas atividades nas ZEC/ZPE marinhas
e zonas circundantes”.

“‘Avaliar o impacto da pesca ludica embarcada na megafauna marinha,
nomeadamente nas capturas de tubardes e a sua taxa de sobrevivéncia depois de
devolvidos ao mar”, no sentido de adequar a regulagdo da pesca ludica nas zonas
com elevadas taxas de captura de espécies protegidas. “

Elaborar estudo sobre as interagcées entre aves marinhas e pesca comercial nas
ZPE Cabo Raso, Cabo Espichel, Costa Sudoeste e Aveiro-Nazaré.

Onde se |é: “Avaliar a capacidade de carga para infraestruturagao agricola na ZEC
Serra de Montemuro, ZPE Vale do Céa e ZEC Douro Internacional’” deve ser
adicionada a ZPE Sudoeste e avaliar também para todas as ZPE da regido
alentejana a capacidade de carga para implantacao de infraestruturas fotovoltaicas.
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Na sequéncia das propostas para a Medida 1.4.3, sugerimos acrescentar:

e “Levantamento de informagéao sobre distribuicao actual do coral-vermelho (Corallium
rubrum) na costa sul e sudoeste Portuguesa e quais as atividades com maior
impacto na espécie.” A pesca ilegal tem levado a diminuigdo significativa desta
espécie e é urgente proteger as zonas que subsistem, aplicando fortes medidas de
vigilancia e monitorizagédo nas areas identicadas.

e No que respeita a medida “Estudar e implementar meios de controlo da DHV
(doenca hemorragica viral) e da mixomatose na ZPE Tejo Internacional e ZEC
Malcata” porque nado sado consideradas outros sitios como a ZPE Douro
Internacional?

Em relacdo a Medida 1.4.6, consideramos que faltam mais detalhes sobre esta medida,
nomeadamente relativos a importancia de definir quais os ecossistemas prioritarios a
caracterizar tanto para terra como para mar.

Em relagdo a Medida 1.4.8, consideramos fundamental detalhar esta medida, dada a sua
extrema importancia para a harmonizacao de usos no espaco marinho nacional, e também
no sentido de que se perceba em concreto o orgamento alocado.

E.1.5. Medidas de comunicacgéo e de sensibilizacdo inerentes a rede Natura2000:; educacao
€ acesso dos visitantes
Em relacdo a Medida 1.5.2 sugerimos acrescentar a seguinte proposta:

e “Elaboragdo de manuais de boas praticas para a vida quotidiana, no sentido de a

mesma diminuir os impactos dos cidadaos nos habitats naturais e em concreto na
Rede Natura 2000

Ainda nesta medida, e referente a sinalizagao de limites, é referido que “Com esta medida
pretende-se promover a marcacdo de limites diretamente verificaveis, inquestionaveis e
claros para cada um dos territérios classificados como Rede Natura 2000” prevendo-se que
seja sO aplicavel em meio terrestre, dada as dificuldades deste tipo de sinalética em meio
marinho. No entanto, sera necessario que se contemple também o meio marinho de forma a
que os utilizadores principais saibam quais as areas incluidas na RN2000, seja por
disponibilizacdo de mapas com essa identificagdo ou de colocacao de sinalética em pontos
de acesso ao mar.

Em relacdo a Medida 1.5.5 sugerimos acrescentar 4 propostas:

e “Programas de divulgagdo de espécies e areas protegidas para a populacdo em
geral”

e “Programas de formacgdo sobre sustentabilidade e valores naturais, dirigida a
comunidade piscatoria “

e “Programas-piloto de detecgdo de hotspots de lixo marinho em parceria com
pescadores e operadores maritimo-turisticos”

e “Em conjungdo com a Policia Maritima, Instituto de Socorros a Naufragos e
bares/estruturas das praias, criagdo de um programa em literacia do Oceano com a
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realizagcdo de accbes de formacido e capacitacdo sobre os valores naturais das
praias que devem ser protegidos e nao perturbados (vegetacdo dunar, espécies
prioritarias, entre outros) e informacao sobre o que fazer no caso de deteccao de
animais arrojados.”

e Incluir o Censo de Aves Comuns que é um projecto de ciéncia cidada ja referido no
documento para a obtencao de indicadores.

E.1.6. Referéncias (para medidas horizontais e custos administrativos ligados a rede Natura
2000)

Para além dos Planos de Gestao das ZEC ja mencionados, falta uma referEncia aos Planos
de Gestado de ZPE, referidos numa tabela em E.1.1, como estando em curso para 5 ZPE
(Aveiro-Nazaré, llhas Berlengas, Cabo Raso, Cabo Espichel e Costa Sudoeste).

E.2 Medidas de conservagao e restabelecimento relativas aos sitios, dentro e fora da
rede Natura2000

E.2.1. Aguas marinhas e costeiras

De forma a melhor integrar as prioridades de medidas de recuperagdao a médio prazo
propomos a inclusao de uma nova medida que tera como intuito restaurar a biodiversidade
e os ecossistemas degradados, em particular aqueles com maior potencial para capturar e
armazenar carbono e prevenir e reduzir o impacto dos desastres naturais: “Elaboracao de
Plano Nacional de Restauro Ecoldgico”. Este Plano devera incluir objetivos quantitativos em
termos de localizagao, areas e tipos de habitats a serem restaurados, devera identificar
ferramentas financeiras, requisitos para participagao publica, prazos, etc. O restauro dos
ecossistemas marinhos degradados ira contribuir para: melhorar a conectividade da Rede
Natura 2000, alcangar as metas de 10% de area com protecao total, alcangar os objetivos
da Diretiva-Quadro Estratégia Marinha, a adaptagdo e mitigagao das alteragdes climaticas,
e para assegurar a prote¢ao a longo prazo dos habitats restaurados.

Apesar de estar definida como medida de recuperagdo o "Aumento da area, estrutura e
composigao dos habitats de Bancos de areia com vegetagao vascular (Cymodocea nodosa,
Zostera marina e Zostera noltii) [1110] e Recifes [1170], incluindo de povoamento de
gorgbnias e laminarias, designadamente através de: Instalagdo de amarragdes amigas do
ambiente; Ensaios piloto de condicionamento de arrasto de fundo; Plantacdo de plantas
vasculares;”, esta ultima medida ndo se encontra contemplada no correspondente quadro
de medidas prioritarias a aplicar, e deveria constar.

Em relacdo a Medida 2.1.4 (Prevengao, controlo e erradicagdo de espécies exoticas
invasoras), consideramos que deve ser acrescentada a ZPE das ilhas Berlengas as Areas
elegiveis.

Na Medida 2.1.5 deve ser incluida a acdo “Promover a implementacdo de medidas
integradas que reduzam as fontes de alimentagcdo de origem antropogénica para a
biodiversidade, nomeadamente em aterros, portos de pesca e rejeicbes de pesca”, ja que
estas fontes sdo apontadas como as principais causas do desequilibrio de varias
populagdes, principalmente gaivotas-de-patas-amarelas, que depois originam nao sé

10
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conflitos com a restante biodiversidade e habitats como também com as populagdes
humanas.

Em relacdo a Medida 2.1.10, consideramos que este ensaio deve “contemplar as aguas
marinhas e costeiras que constituem zonas de alimentagcdo e repouso de diversas aves
marinhas que ocorrem na costa continental portuguesa, durante os periodos de migracao e
invernada”.

Na Medida 2.1.11 o custo estimado (20.000 €, anualizado) é insuficiente para testar e
executar medidas de mitigacdo para reduzir capturas acidentais para ambos os grupos,
aves marinhas e cetaceos nos sitios da Rede Natura 2000 (ZEC/ZPE) indicados em Anexo.
Este custo deve ser, pelo menos de 50.000 € (anualizado).

A Medida 2.1.11 devera ser alargada a outros predadores de topo como tartarugas,
tubardes e raias, tendo em conta que estas espécies sdo particularmente suscetiveis aos
impactos antropogénicos e algumas estéo inclusivé abrangidas por medidas internacionais
de conservacao (por ex., CITES). Sugerimos acrescentar também as seguintes medidas:

e “Realizacdo de estudos sobre definicdo, promogao e aplicacdo do conceito de
pescarias de baixo impacto.”

e ‘“ldentificacdo e implementacdo de modelos de cogestdo, aplicados ao meio
marinho, em particular as pescas e areas marinhas com estatuto de protec¢éo.”

e “Realizacdo de estudos sobre o impacto dos POPs, (incluindo metais pesados),
microplasticos e lixo marinho em fauna marinha portuguesa, nomeadamente
abrangendo as zonas de descarga de efluentes de ETARSs.”

e “Realizagido de estudo do estado de conservagao do Roaz (Tursiops fruncatus) na
ZPE do Sado e capacidade de carga das atividades maritimo turisticas.”

e “Realizagao de estudo dedicado a Golfinho comum (Delphinus delphis) na ZPE do
estuario do Tejo, sua distribuicdo e abundéancia com vista ao desenvolvimento de um
estudo dedicado a capacidade de carga das atividades maritimo-turisticas dedicados
a observagao de cetaceos em crescimento nesta zona.”

Na Medida 2.1.14 “Recuperar e manter os ninhos artificiais de cagarra e de
roque-de-castro” o custo previsto (50.000 €/anualizado) parece-nos excessivo e deve ser
revisto.

E.2.2. Charnecas e arbustos

E.2.3. Turfeiras, turfeiras baixas, pantanos e outras zonas humidas

E.2.4. Prados

E.2.5. Outros ecossistemas agricolas (incl. terrenos de cultivo)

E.2.6. Zonas arborizadas e florestas

A Medida 2.6.10 referente a “Investimentos florestais orientados para reconversao de
eucaliptais, nomeadamente em povoamentos/ecossistemas florestais compativeis com o
desenvolvimento de urzais higréfilos e de Leuzea longifolia nas areas nucleares e nas areas
de conetividade” encontra-se claramente suborgamentada, com um investimento de apenas
23€/ha para o periodo programatico.

11
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E.2.7. Habitats rochosos, dunas e terrenos de escassa vegetacédo

Na Medida 2.7.6 “Controlo de espécies vegetais invasoras em meios dunares, estuarinos e
aerohalinos”, em que se prevé “(i) Controlo de Mesembryanthemum crystallinum e
manutencédo do controlo de Carpobrotus edulis, a ser alargado a todos os ilhéus do SIC
Berlengas (Armeria berlengensis + Herniaria lusitanica subsp. Berlengiana)”, a prioridade
deve ser dada ao controlo e remogéao total de Carpobrotus edulis na ilha da Berlenga, nao
sendo aconselhavel alargar a remocao desta espécie aos restantes ilhéus do arquipélago,
ja que nesses locais a presenga de chordao tem uma fungéo fundamental para a protegéo
dos ninhos naturais de cagarra e roque-de-castro e a sua remogao nao acrescenta valor de
conservacdo as espécies endémicas referidas, Armeria berlengensis e Herniaria
berlengiana.

E.2.8. Habitats de aguas doces (rios e lagos)

E.2.9. Outros (grutas, etc.)

E.2.10. Referéncias para medidas de conservacéao e restabelecimento relativas aos sitios
dentro e fora da rede Natura 2000

E.3. Medidas adicionais especificas por espécie nao ligadas a ecossistemas ou
habitats especificos

E.3.1. Medidas e programas especificos, por espécie, que ndo figuram noutra parte

Na seccdo E.3.1., no "Estado atual das espécies" ndo é feita uma sintese do estado atual
das espécies relevantes ndo abrangidas noutra parte deste QAP, e que devera incluir
informacao relativa a populacao total da espécie, ao estado de conservacgao, as tendéncias
e valores de referéncia favoraveis (com base nos dados dos artigos 17.° e 12.° € nos
objetivos de conservagao ao nivel nacional, regional ou dos sitios), e as principais pressdes
€ ameagas as quais sera necessario dar resposta.

Relativamente a Medida 3.1.4 Medidas de conservagdo e gestdo para espécies de
mamiferos ameacados: implementacdo de planos de ac¢do, consideramos que o montante
anual proposto é insuficiente para abranger o lobo, o lince e as suas presas.

Sobre o lobo, notamos a quase completa auséncia de implementagdo de medidas que nao
as preventivas do Plano de Acdo para a Conservagao do lobo. Esta lacuna é ainda mais
preocupante por se esperar em breve a publicacao dos resultados do Censo desta espécie
e ser expectavel que as populacdes estejam a chegar a zonas onde o conflito com as
comunidades humanas é elevado.

Sobre o lince, salientamos que nao esta elencado o apoio ao Centro Nacional de
Reproducéo do Lince Ibérico.

Finalmente, é ainda de referir que ndo ha qualquer referéncia ao urso, que se espera que
no proximo ciclo programatico se expanda para areas protegidas nacionais (Montesinho e

12
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Gerés) a partir de Espanha. Seria fundamental acautelar desde ja o financiamento de
medidas de prevengao e minimizagao de conflitos.

Em relacdo ao ponto 3.1.5, nomeadamente em relagdo a elaboragéo do Plano Nacional de
Acdo do Boto Phocoena phocoena, consideramos importante que o mesmo inclua a
identificacdo de zonas de distribuigdo e alturas do ano criticas para a espécie, no sentido de
minimizar capturas acessorias.

Sugerimos neste ponto acrescentar as seguintes medidas:

e “Elaboragdo de Planos de Gestdo para a reducdo de lixo marinho em areas
sensiveis”.

e “Elaborar um Plano nacional de gestdo e conservacdo de Elasmobranquios
(Tubardes, Raias) e Quimeras).”

e “Reforgcar a rede de arrojamentos nacional de mamiferos marinhos, alargado para
outras espécies marinhas e que inclua planos de monitorizagdes regulares em zonas
e alturas do ano criticas.”

e “Criacao de estruturas de apoio temporarias em zonas chave da costa portuguesa
que permitam a recepcdo de animais selvagens, nomeadamente aves marinhas,
antes de seguirem para o centro de reabilitagdo mais préoximo.”

e “Aplicar medidas efectivas (incluindo o aumento da fiscalizagdo) para o combate a
pesca ilegal”.

e “Elaborar um Plano Nacional para a redugdo das capturas acidentais de aves
marinhas”.

Na seccao E.3.1 devera expressamente identificar-se como prioritaria a aplicacao de todos
os planos de agao/conservacao (de espécies) existentes (ou que venham a ser aprovados
no periodo 2021-2027), bem como a total implementagido das medidas previstas nos
mesmos, nomeadamente e como por exemplo o Plano de Acéo para Conservagao das
Aves Necrofagas.

A quantificagdo de resultados da medida 3.1.3 é claramente insuficiente, revelando-se
omissa para algumas das metas e subvalorizada para outras. A falta de indicagbes
referentes a forma de calculo das estimativas apresentadas impossibilita aferir os valores
apresentados de uma forma geral, isso é evidente nesta medida 3.1.3 onde as actividades
elencadas (apesar de falta dos indicadores para algumas) devem estar bastante
suborgcamentadas tendo em contas os custo elevados de algumas delas (por ex a correcgao
de linhas eléctricas). Devera ser tido em conta que para algumas destas espécies as
medidas devem ser implementadas dentro e fora de sitios de Rede Natura bem como a
monitorizagao e vigilancia dessas espécies em toda a sua area de ocorréncia.

E.3.2. Prevencao, atenuacdo ou compensacio pelos danos causados por espécies

protegidas
Na seccao E.3.2., no "Estado atual no tocante a prevencgao, atenuagado e compensagao por

danos" [causados por espécies protegidas], ndo é descrito para as espécies objeto dessas
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medidas as principais pressdes e ameacas as quais sera necessario dar resposta, as
principais medidas adotadas e os seus custos anuais, a eficacia das medidas aplicadas até
a data no que respeita a prevengao, atenuagdo ou compensagao por danos, e o impacto
das medidas sobre o estado de conservagao conferido a espécie/grupo de espécies.
Adicionalmente, consideramos que o montante indicado podera ser insuficiente, face ao
expectavel crescimento populacional tanto do lobo como do lince ibérico em territdrio
nacional. Particularmente, espera-se que as populacdes de lobo aumentem os seus efetivos
no Gerés e na Serra de Arga, assim como nas regides de Arouca e Sao Pedro do Sul.

E.3.3. Referéncias para medidas adicionais especificas por espécie ndo ligadas a
ecossistemas ou habitats especificos

F. Outros valores acrescentados das medidas consideradas prioritarias

Nao foi enumerada qualquer vantagem adicional (que nao figure ja noutra parte) que possa
ser obtida através de uma execucdo integral das medidas consideradas prioritarias
identificadas neste QAP, algo que nao consideramos razoavel. Para além de varios
impactos socioecondmicos, como a promogao do turismo sustentavel e de emprego, muitas
das medidas propostas no presente documento contribuirdo para servicos de ecossistema,
investigacao, educagao, conhecimento e promog¢éo da cooperacéo.

A Coligacao C6: ANP|WWF; FAPAS; GEOTA; LPN; Quercus; e SPEA.
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LIFE Habitat Lince Abutre | 2010 — 2014

Promocgdo do Habitat do lince-ibérico e do abutre-preto no Sudeste de Portugal

1. Parceiros do projeto

Beneficidrio Coordenador: Liga para a Protecgdao da Natureza (LPN)

Beneficiarios Associados:

Instituto da Conservagao da Natureza e das Florestas (ICNF)

Direcgdo-Geral de Alimentagao e Veterinaria (DGAV)

Centro de Estudos de Avifauna Ibérica (CEAI)

Associacdo Nacional de Proprietarios Rurais Gestdo Cinegética e Biodiversidade (ANPC)
Associacdo dos Jovens Agricultores de Moura (AJAM)

Centro de Investigacdo e Intervencdo Social | Instituto Universitario de Lisboa (CIS/IUL)
Co-financiadores:

Instituto da Conservagao da Natureza e das Florestas (ICNF)
Fauna & Flora International (FFI)

2. Principais resultados de conservagao, de educacao ambiental e de dinamiza¢ao da
economia local

Conservacao

Primeiro estudo de avaliacdo do estado sanitario da fauna domeéstica e silvestre que
partilha patologias e habitat potencial com o lince-ibérico

Plano de Acdo regional para a conservacao do abutre-preto e Plano de mitigacdo
do uso de veneno para as regides de Mourdo/Moura/Barrancos

Assinatura de 28 protocolos de colaboragdo com proprietdrios, agricultores e
gestores de caca: intervencdo em mais de 18 000ha com medidas de conservacao
e gestdo da paisagem mediterranica

Estabelecimento de corredores ecoldgicos nas serras de Adica e Ficalho
aumentando a conectividade e habitat disponivel para o lince-ibérico nesta regido:
criacdo de 56ha de corredores ecoldgicos em olivais

Promocgdo das populacBes de coelho-bravo: construcdo/melhoria de 4 cercados
para coelho-bravo; criagdo de mais de 25ha de pastagens para o coelho-bravo; e
colocagdo de 10 cercas elétricas para a protecao de pastagens para esta espécie
Primeira rede de campos de alimentagao para aves necréfagas do sul do pais:
criagdo de uma rede de 10 campos de alimenta¢do, onde durante o projeto se
disponibilizaram mais de 30 toneladas de alimento em mais de 300 fornecimentos
Colocacdo de 30 ninhos artificiais para abutre-preto

Restabelecimento de um nucleo reprodutor de abutre-preto no sudeste do
Alentejo, onde atualmente nidificam cerca de 10 casais desta espécie




Educacdo Ambiental e Sensibilizacdo

e Cerca 50 proprietdrios, gestores de caca, criadores de gado e olivicultores
colaboraram diretamente com o projeto

e 4 Workshops tematicos (sobre a constru¢do de ninhos artificiais, campos de
alimentacdo, gestdo sustentavel de olivais e gestdo sustentdvel da paisagem
mediterranica)

e Participacdo em dezenas de feiras regionais e nacionais

e Cerca de duas dezenas de sessdes de esclarecimento com a participacdo de mais
de 500 residentes e agentes locais

e Cerca de 180 atividades de educacdo ambiental, envolvendo mais de 3000
estudantes e 170 professores e funcionarios de 40 escolas

e Participacdo de cerca de 70 voluntarios nas acdes de conserva¢do e monitorizacao
desenvolvidas

Economia local

e 8 Empregos a tempo inteiro diretos (para além de 10 a tempo parcial) durante
quase 5 anos
e Aquisigdo de bens e servigos a muitas empresas locais.

Investimento financeiro

Investimento total em Portugal: 2 250 552 €
Investimento do programa LIFE: 1 687 914 €
Investimento do Estado e entidades publicas: 120 682 €
Investimento das ONGAs e entidades privadas: 441.956 €

Receita direta do Estado

IRS: 122 303,04 €

IVA: 186 197,16 €

Seguranga Social: 264 989,92 €

Total da receita do Estado: 573 490,12 € (25,48% do investimento total em Portugal)

Resultado financeiro direto para o Estado:

Na pratica o Estado obteve um rendimento liquido de 452 808,12 € num projeto de
2,2M de euros, que recuperou as populacoes de duas espécies ameacadas e promoveu
a economia regional.

Mais informacgado: http://habitatlinceabutre.lpn.pt/
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LIFE Fura-bardos | 2013 — 2017

Conservacao do fura-bardos e habitat de Laurissilva, na ilha da Madeira

1. Parceiros do projeto
Beneficiario Coordenador: Sociedade Portuguesa para o Estudo da Aves (SPEA)
Beneficidrios Associados:
Governo Regional da Madeira, através do Instituto das Florestas e da Conservacdo da
Natureza
Sociedad Espafiola de Ornitologia (Canarias)

2. Principais resultados de conservagao, de educacdo ambiental e de dinamizagdo da
economia local

Conservacao
e Conhecimento da biologia e da populagao do fura-bardos na ilha da Madeira

e Monitorizagdo de 98 ninhos de fura-bardos, 42 deles ativos

e Controle de 12 espécies invasoras numa area de 46ha de floresta Laurissilva da
Madeira

e Limpeza de 36ha de floresta Laurissilva ardida

e Foram recolhidos 366 kg de sementes de plantas nativas da Laurissilva, e
produzidas em viveiro 60 mil plantas

e Foram plantadas 50 mil plantas de 12 espécies nativas da Laurissilva da Madeira em
mais de 80ha do Parque Natural

Educacdo Ambiental e Sensibilizacdo
e Realizadas 270 ac¢bes para a comunidade escolar, envolvendo mais de 10 mil
participantes.
¢ 82 PublicagGes nos media regionais e nacionais
Economia local




e Criacdo de 6 postos de trabalho locais
¢ Envolvimento de 26 voluntarios
e Promocao da regido e da exceléncia do PN da Madeira
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3. Investimento financeiro

Investimento total em Portugal: 1275 911,71 €
Investimento do programa LIFE: 956 933,59 €
Investimento do Estado e entidades publicas: 318 000 €
Investimento das ONGAs, e entidades privadas: 978 €

4, Receita direta do Estado

IRS: 80 938,93 €

IVA: 111 864,24 €

Seguranga Social: 175 367,68 €

Total da receita do Estado: 1 064 594,63 € (30,81% do investimento total em Portugal)

5. Resultado financeiro direto para o Estado:

Na pratica o Estado obteve um rendimento liquido de 51 170 € num projeto de quase
1,3M de euros, que recuperou o habitat da floresta nativa, protegeu uma espécie
ameacada e promoveu a imagem e a economia regional.

Mais informacao: http://life-furabardos.spea.pt/pt/
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LIFE Charcos | 2014 — 2018

Conservacao de charcos temporarios no Sudoeste de Portugal

1. Parceiros do projeto

Beneficidrio Coordenador: Liga para a Protecgdao da Natureza (LPN)

Beneficiarios Associados:

CMO - Camara Municipal de Odemira
UEvora - Universidade de Evora

UAlg - Universidade do Algarve

CCMAR - Centro de Ciéncia do Mar

ABM - Associagdo de Beneficiarios do Mira

2. Principais resultados de conservacao, de educagao ambiental e de dinamizagao da
economia local

Criacdo de um sistema de informacdo geografico atualizado deste habitat, com a
identificagdo de 133 charcos temporarios no SIC da Costa Sudoeste (apenas 17% com
estado de conservacgdo favoravel);

Compilacdo numa base de dados da informacdo bioldgica disponivel, que inclui
informacdo para 248 plantas e 38 espécies animais;

Estudo do funcionamento hidrogeoldgico destes habitats;

Demonstracdo de técnicas de gestdo e restauro que melhorem o estado de
conservacdo deste habitat com a intervencdo realizada em 27 charcos temporarios
(20%);

Constituicdo de um Banco de Germoplasma na Universidade de Evora;

Promogado de conectividade entre estes habitats, com a implementagdo de 28 zonas
de abrigo para a fauna, constru¢do de zonas humidas entre charcos temporarios.

Educacao Ambiental e Sensibilizacdo

Dissemina¢dao do conhecimento sobre a ecologia e fungao dos charcos temporarios
mediterranicos, incluindo a recuperacdo de um charco para fins didaticos e visitacdo
com a instalacdo de uma infraestrutura de visitagdo;

Realizacdo de atividades de educagdo ambiental com 1600 alunos e 350 professores;



e Aumento da capacitacdo de autoridades governamentais com ag¢des de formacdo
para militares da GNR e Vigilantes da Natureza do ICNF;

e Realizacdo de atividades de sensibilizagdo para o publico com mais de 4000 pessoas
para aumentar a sensibilizacdo publica sobre a importancia dos Charcos
Temporarios.

Instalagdes do Charco Didatico no Concelho de Odemira.

3. Investimento financeiro
Investimento total em Portugal: 1.965.785 €
Investimento do programa LIFE (75%): 1.474.339 €
Investimento de entidades publicas: 332.053 €
Investimento das ONGAs e entidades privadas: 217.156 €

4. Receita direta do Estado Portugués
IRS: 142 289,74 €
IVA: 83 585,49 €
Seguranga Social: 130 957,65 €
Total da receita do Estado: 409 190,16 € (25,48% do investimento total em Portugal)

5. Resultado financeiro direto para o Estado Portugués:

Na pratica o Estado obteve um rendimento liquido de 77 137 € num projeto de quase
2M de euros, que recuperou o habitat fortemente ameac¢ado da costa Sudoeste, adquiriu
equipamentos e capacidade para entidades publicas, e promoveu a imagem do territério.

6. Mais informagdo: https://lifecharcos.lpn.pt/



https://lifecharcos.lpn.pt/

LIFE Terras do Priolo | 2013 — 2019

Gestdo do sitios da Rede Natura 2000 ZPE Pico da Vara/Ribeira do Guilherme e SIC Serra da
Tronqueira/Planalto dos Graminhais

1. Parceiros do projeto
Beneficidrio Coordenador: Sociedade Portuguesa para o Estudo da Aves (SPEA)

Beneficiarios Associados:

Governo Regional do Agores, através da Secretaria Regional da Energia, Ambiente e
Turismo

2. Principais resultados de conservagdo, de educacdao ambiental e de dinamizagao da
economia local

Conservacao

Plano de Gestdo do Parque Natural de llha de Sao Miguel

Produgdo de plantas nativas, obtidos até ao momento 896 kg de sementes limpas,
e produzidas 296 000 plantas de 28 espécies diferentes

Restaurados 70 hectares de habitat de cumeada

Restaurados 24 hectares de floresta nativa, que estav com povoamentos puros de
espécies invasoras

Foram plantadas 277 000 plantas nativas e endémicas dos Agores

Recuperados 4 hectares de linha de dgua num trogo de 500m

Controlo de roedores nas areas de nidificacdo do priolo e areas e acessos alvo de
intervencao

Construgao e instalagdo de 2 contentores de lixo anti-roedores.

Educacdo Ambiental e Sensibilizacdo

Realizadas 279 atividades, com 15761 participantes.

Realizadas 457 atividades escolares com 14394 alunos envolvidos.

Exposicdo itinerante para escolas sobre o Priolo e a sua fuga a extingao

O Centro Ambiental do Priolo recebeu e orientoumais de 15.000 visitantes na ZPE

Economia local



e Caracterizacdo de visitantes e estudo de acessibilidade universal na ZPE e nas Terras
do Priolo

e Carta de Desporto de Natureza para toda a ilha de Sdo Miguel

e Proposta de Gestdo do Uso Publico da ZPE, que ndo estava prevista no projeto;

e Renovagado e atualizacdo dos conteldos expositivos do Centro Ambiental do Priolo

e Renovado o galarddo da Carta Europeia de Turismo Sustentdvel em Areas
Protegidas em 2017 com um novo plano de A¢do (2017-2021) e adesdo da Camara
Municipal da Povoacdo em 2018.

3. Investimento financeiro
Investimento total em Portugal: 3 465 763,85 €
Investimento do programa LIFE: 2 522 445 €
Investimento do Estado e entidades publicas: 802 830 €
Investimento das ONGAs e entidades privadas: 150 466 €

4. Receita direta do Estado
IRS: 248 032,71 €
IVA: 171 676,86 €
Seguranga Social: 644 885,05€
Total da receita do Estado: 1 064 594,63 € (30,81% do investimento total em Portugal)

5. Resultado financeiro direto para o Estado:

Na pratica o Estado obteve um rendimento liquido de 261 764 € num projeto de quase
3,5M de euros que recuperou o habitat da floresta nativa, promoveu a visitagao, aimagem
e a economia local.

6. Mais informacdo: http://life-terrasdopriolo.spea.pt/pt/
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LIFE Berlengas | 2014 — 2019

Conservacao dos habitats ameacados da ZPE das Berlengas através da gestao sustentavel

1. Parceiros do projeto
Beneficidrio Coordenador: Sociedade Portuguesa para o Estudo da Aves (SPEA)
Beneficidrios Associados:
Instituto da Conservagao da Natureza e das Florestas (ICNF)
Municipio de Peniche (CMP)
Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas | Universidade Nova de Lisboa (FCSH)
Observador: Escola Superior de Turismo e Tecnologia do Mar | Instituto Politécnico de
Leiria (ESTM)

2. Principais resultados de conservagdo, de educacdo ambiental e de dinamiza¢dao da
economia local

Conservacao

e 35000 m? de chordo (espécie invasora) removido na ilha da Berlenga (90% area
existente em 2014)

e Remocdo de 2 espécies de mamiferos nao-nativos da ilha da Berlenga: rato-preto e
coelho

e Implementacdo de um plano de biosseguranca

e Construcdo de 100 ninhos artificiais para cagarra e 62 para roque-de-castro (com
taxas de ocupacgdo de 36% e 27% respetivamente)

e Registo da 12 nidificacdo de roque-de-castro na Berlenga em 2018/2019, alargando
assim a sua area de nidificagdo a principal ilha do arquipélago

Educacdo Ambiental e Sensibilizacdo

e (Cddigo de Boas Praticas de visitagao

e 25 sessdes nas escolas de Peniche

e 650 alunos envolvidos nas agbes (pré-escolar ao secunddario)
e 80 alunos visitaram ailha

e 3 documentdrios sobre as Berlengas

e 2500 participantes em cursos de formagdo e workshops

e 60 professores em a¢des de formacdo dirigidas

e 340 voluntarios envolvidos no trabalho de campo
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Economia local
e Desenvolvimento de um Barémetro de Visitacao da ilha da Berlenga
e Construcdo de Centro de Visitantes na ilha da Berlenga
e Melhoramento dos trilhos e instalacdo de sinalética
e Desenvolvimento de uma Aplicacdo mobile sobre as Berlengas
e Instalacdo de exposicao no Posto de Turismo de Peniche
e 12 empregos a tempo inteiro diretos, durante 4 anos
e Aquisicdo de bens e servicos a muitas empresas locais

2015 2017
65.000 .' '. 81.700

T3. Estimativa do nimero
de visitantes por ano na ilha
da Berlenga

3. Investimento financeiro
Investimento total em Portugal: 1 417 805 €
Investimento do programa LIFE: 687 714 €
Investimento do Estado e entidades publicas: 591 038 €
Investimento das ONGAs e entidades privadas: 139 053 €

4. Receita direta do Estado
IRS: 100 158,24 €
IVA: 108 466,46 €
Seguranga Social: 217 009,52 €
Total da receita do Estado: 425 634,22 € (30,02% do investimento total em Portugal)

5. Resultado financeiro direto para o Estado:
Na pratica o Estado investiu apenas 165 403,78 € num projeto de quase 1,5M de euros
que recuperou o habitat de uma reserva natural, melhorou a visitagdo, a imagem e a
economia local.

6. Mais informagédo: http://berlengas.eu/

LIFE Saramugo | 2014 — 2019

Conservac¢ao do saramugo na bacia do Guadiana
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1. Parceiros do projeto
Beneficidrio Coordenador: Liga para a Protecgdao da Natureza (LPN)

Beneficiarios Associados:

ICNF - Instituto da Conservagao da Natureza e das Florestas, |.P.
UEvora - Universidade de Evora

e AQUALOGUS - Engenharia e Ambiente, Lda.

2. Principais resultados de conservagao, de educacdo ambiental e de dinamiza¢ao da
economia local

Conservacao

Atualizacdo do conhecimento sobre a populacao e a distribuicdo do saramugo
na bacia nacional do Guadiana;

Mitigar ameacas a conservag¢do do saramugo, ja identificadas no Plano de A¢édo
do Saramugo, elaborado pelo ICNF para o periodo 2012-2016;

A demonstracdo de técnicas de reabilitacdo e restauro fluvial que melhorem o
estado de conservagdo do habitat em 5 trocos ribeirinhos;

A eliminagdo de focos de poluigdo pontuais da agua pela presenga de grandes
ungulados (domésticos e/ou selvagens);

A demonstragdo de medidas para controlo de espécies piscicolas exdticas
através;

Disseminacdo de procedimentos e boas praticas para a salvaguardada dos
sistemas aquaticos, através de sessoes informativas e manuais de boas praticas.

Educacdo Ambiental e Sensibilizacdo

Realizacdo de atividades de educag¢do ambiental com cerca de 2500 alunos de
147 turmas de 34 escolas nos 7 concelhos abrangidos pelo projeto;

Realizacdo de diversas atividades de sensibilizagdo para o publico no geral, que
incluiram passeios pedestres, agcdes de voluntariado e outras iniciativas;
Disponibilizagdo de duas areas de lazer, acessiveis ao publico em geral, em
zonas ribeirinhas como forma de valorizar e enriquecer estes territérios como
espagos sociais;

Estabelecimento de uma Rede de Custddia para a conservacdo do Saramugo
com vista ao envolvimento dos cidaddos de forma ativa na conservagdo da
espécie e do seu habitat.
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Investimento financeiro

Investimento total em Portugal: 1397 567 €
Investimento do programa LIFE (50%): 698 783 €
Investimento de entidades publicas: 343 344 €
Investimento das ONGAs e entidades privadas: 323 364 €

Receita direta do Estado

IRS: 109 904 €

IVA: 89 594 €

Seguranga Social: 238 127 €

Total da receita do Estado: 437 627 € (31.31% do investimento total em Portugal)

Resultado financeiro direto para o Estado:

Na pratica o Estado obteve um resultado liquido de 94 283 € num projeto de quase
1,4M de euros que recuperou a populacdo e o habitat ribeirinho de uma espécie muito
ameagada, sensibilizou e envolveu as populagdes.

Mais informacgdo: https://lifesaramugo.lpn.pt/pt
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LIFE Imperial | 2014 -2020

Conservacao da aguia-imperial-ibérica (Aquila adalberti) em Portugal

1. Parceiros do projeto

Beneficidrio Coordenador: Liga para a Protecgdao da Natureza (LPN)
Beneficidrios Associados:
ICNF - Instituto da Conservagao da Natureza e das Florestas
GNR - Guarda Nacional Republicana
CMCV - Camara Municipal de Castro Verde
FCUL- Faculdade de Ciéncias da Universidade de Lisboa
EDP-D - EDP Distribuicdo — Energia S.A.
SEO - Sociedade Espafiola de Ornitologia (SEO/Birdlife)
TRAGSATEC S.A.

2. Principais resultados de conservacao, de educa¢gao ambiental e de dinamiza¢ao da
economia local

e Aumento do conhecimento cientifico sobre a dguia-imperial em Portugal;

e Aumento da populacdo nidificante de 13 (2014) para 17 casais (2019), o que
representa um aumento de 30% em 6 anos;

e Criagdo das primeiras equipas cinotécnicas da GNR para a deteg¢do de veneno ilegal
no campo (constituicdo de 7 bindmios em Beja, Evora, Castelo Branco e Lisboa);

e Melhoria das condi¢bes de nidificacdo disponibilizando locais adicionais e mais
seguros para a espécie;

e Melhoria da qualidade de habitat através da implementacdo das boas praticas de
gestdo agricola e cinegética (intervengdo em 10 mil hectares com a instalacdo de 15
unidades de fixacdo de coelho);

e Implementagdao de novas metodologias mais eficazes na minimiza¢ao do risco de
eletrocussao nos territorios de nidificagdo (corre¢cdes em apoios em 27 km de linhas
elétricas, que reduzem significativamente o risco de incéndio).

Educacdo Ambiental e Sensibilizacdo
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e AcOes de sensibilizagdo e comunicagao que envolveram mais de 2800 alunos, 159
turmas de 27 escolas do interior do pais;

e O desenvolvimento do Plano de Ag3o Nacional para a Conservacdo da Aguia-
imperial.

Economia local
e Investimento em equipamento diverso para entidades publicas como a GNR, que
neste projeto se destaca a aquisicdo de 4 viaturas todo-o-terreno com transporte
para os bindmios cinotécnicos.

e O LIFE Imperial provocou impacte socioeconémico significativo na area de
intervencgdo do projeto (de contexto socioeconémico fragilizado), nomeadamente
nos concelhos Castelo Branco, ldanha-a-Nova, Barrancos, Moura, Beja, Mértola,
Aljustrel, Almodovar, Castro Verde e Ourique.

e Estima-se que cerca 25% a empresas que forneceram servicos se localizam na area
de intervencao do projeto representando 48% do valor das despesas realizadas.

Investimento financeiro

Investimento total em Portugal: 1914 188 €
Investimento do programa LIFE (75%): 1435 641 €
Investimento de entidades publicas: 246 769 €
Investimento das ONGAs e entidades privadas: 824 175 €

Receita direta do Estado Portugués

IRS: 123 201 €

IVA: 165 076 €

Seguranga Social: 266 936 €

Total da receita do Estado: 555 214 € (29,01% do investimento total em Portugal)

Resultado financeiro direto para o Estado Portugués:
Na pratica o Estado obteve um rendimento liquido de 308 445 € num projeto de quase

2M de euros que recuperou o habitat de uma espécie prioritaria, capacitou e equipou
0s organismos responsaveis pela conservagao da natureza, e envolveu a populagdo.

Mais informagdo: https://lifeimperial.lpn.pt/pt
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LIFE Rupis | 2015 — 2020

Conservagao do britango e da aguia-perdigueira no vale do rio Douro

7. Parceiros do projeto
Beneficidrio Coordenador: Sociedade Portuguesa para o Estudo da Aves (SPEA)
Beneficidrios Associados:
Instituto da Conservagdo da Natureza e das Florestas (ICNF)
Guarda Nacional Republicana (GNR)
Palombar
AT Natureza
EDP - Distribuicao

8. Principais resultados de conservagao, de educacdo ambiental e de dinamizagdo da
economia local

Conservacgao

e Redugdo das ameagas para o britango e 4guia-perdigueira no PN do Douro
Internacional: correcdo de 165 apoios perigosos; criagdo de brigada cinotécnica
da GNR para prevencdo e dete¢do de veneno; vigilancia das areas mais sensiveis
de reproducdo.

e Aquisi¢cdo de 200ha terrenos destinados unicamente a conservagdo, e cerca de
1800ha de territério com acordos de gestdo para aumento de presas e redugdo
de risco de incéndio através de desmatagdo, sementeiras e instalagdo de pontos
de agua.

e 6 Campos de alimentac¢do geridos para o britango (3 reativados, 3 novos).

e Recuperacdo e gestdo de 38 pombais, recuperando um elemento distintivo da
paisagem e cultura local, contribuindo para o aumento de presas para a dguia-
perdigueira.

e Otimizacdo da colaboragdo transfronteirica entre os dois parques naturais,
essencial numa regido como o Douro Internacional.
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| CAGANCACAS

10.

11.

12

Educacdo Ambiental e Sensibilizacdo
e mais de 2000 alunos (e mais de 200 professores) envolvidos em atividades em
Portugal
e mais de 6000 pessoas em atividades para o publico em geral na regido, num
total de mais de 8000 em Portugal
e (Capacitacdo e formacdo: para professores (incluindo 3 formacdes certificadas,
2 curtas e 1 de longa duracdo, com cerca de 50 professores).

Economia local

e 13 Empregos locais

e Gastos diretos ao nivel local, em Portugal, 671 343,41 €

e Criacdo e dinamiza¢do da Rede de Amigos do Britango juntando proprietarios e
produtores locais.

e Apresentacdo Oficial do Projeto (2016), Festival ObservArribas (2017, 2018 e
2019), Workshop Internacional Life Rupis (2019) — trouxeram mais de 6000
pessoas a regido.

e Promocgdo da regido, com mais de 120 referéncias na comunicacdo social
(regional, nacional e internacional).

23+24+25 JUNHO 2017
DAS ARRIBAS DO DOURO

www.observarribas.com

1 COFNENCUMENTO MEDIA FAITHERS 1 FECEIOS
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Investimento financeiro

Investimento total em Portugal: 2 672 481 €
Investimento do programa LIFE: 2 004 360 €
Investimento do Estado e entidades publicas: 195 256 €
Investimento das ONGAs e entidades privadas: 578 760 €

Receita direta do Estado

IRS: 138 234 €

IVA: 245 618 €

Seguranga Social: 299 507 €

Total da receita do Estado: 683 359 € (25,57% do investimento total em Portugal)

Resultado financeiro direto para o Estado:

Na pratica o Estado obteve um rendimento liquido 488 103 euros de num projeto de
quase 2,7M de euros que recuperou o habitat de duas espécies de aves prioritarias,
que equipou as forgas de seguranga, envolveu a populacdo, e promoveu a visitagao, a
imagem e a economia local.

. Mais informagao: http://www.rupis.pt/pt/
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LIFE LINES | 2015 - 2021

Linear Infrastructures Networks with Ecological Solutions

1. Parceiros do projeto
Beneficiario Coordenador: Universidade de Evora
Beneficidrios Associados:
Quercus A.N.C.N. - Associacdo Nacional de Conservacdo da Natureza
Infraestruturas de Portugal SA
Camara Municipal de Evora
Camara Municipal de Montemor-o-Novo
A Marca - Associagao de Desenvolvimento Local
Universidade de Aveiro
Universidade do Porto

2. Principais resultados de conservagao, de educa¢cao ambiental e de dinamizac¢ao da
economia local

Conservacao

e Mitigacdo da reducdo de conetividade e permeabilidade da paisagem por estradas
nacionais e itinerarios principais;

e Potenciacdo de bermas e parcelas marginais de infraestruturas rodoviarias como
zonas de abrigo, reflgio, alimentacdo e/ou deslocacdo para a fauna;

e Desenvolvimento e instalacdo de sinalizagdo rodoviaria vertical;

e Aplicagdo Movel para recolha de dados de mortalidade;

e Ensaio de dispositivos para dissuasdao de poiso de avifauna em linhas de média
tensao;

e Desenvolvimento, ensaio e aplicacdo de misturas biodiversas para sementeiras de
promocdo da biodiversidade na envolvente de infraestruturas lineares;

e Medidas de mitigagdo e potencia¢do em vias do concelho de Evora;

e Medidas de mitigacdo e potenciacdo em vias do concelho de Montemor-o-Novo;

e Promocdo de “ilhas” de biodiversidade sob tracados de linhas de alta tensao;

Educacdo Ambiental e Sensibilizacdo

e Sensibilizagcdo e Envolvimento da comunidade académica na recolha de
informacdo/dados

e Formacdo/Disseminagdo junto de stakeholders

e Programa de Voluntariado Jovem e Institucional com mais de 600 voluntarios

e Seminarios técnicos de apresentacdo de desenvolvimentos e resultados do projeto

e “Adota uma estrada”, Programa de Educagdo/sensibilizacdo ambiental com escolas
do territério

19



St/

Economia local
e Criacdo de 11 novos empregos no Alentejo central
e Dinamizacdo da economia local com a aquisicao de bens e servicos em empresas
locais

3. Investimento financeiro
Investimento total em Portugal: 5 540 485 €
Investimento do programa LIFE: 3 324 303 €
Investimento do Estado e entidades publicas: 2 097 067 €
Investimento das ONGAs e entidades privadas: 119 277 €

4. Receita direta do Estado
IRS: 391 158 €
IVA: 596972 €
Seguranca Social: 463 765 €
Total da receita do Estado: 1 451 895 € (26,21% do investimento total em Portugal)

5. Resultado financeiro direto para o Estado:
Na pratica o Estado investiu apenas 640 000 € num projeto de quase 5,5M de euros
que vai beneficiar essencialmente entidades publicas e minimizar impactos na
biodiversidade resultantes de infraestruturas publicas.

Mais informagao: https://lifelines.uevora.pt/

20


https://lifelines.uevora.pt/

LIFE EUROLARGECARNIVORES | 2017 - 2022

1. Parceiros do projeto
Beneficiario Coordenador: WWF - Alemanha

Beneficiarios Associados:

Associacdo Natureza Portugal (ANP|WWF)

2. Principais resultados de conservagao, de educacao ambiental e de dinamiza¢ao da
economia local

Conservacao

Criacdo de banco de dados sobre abordagens e projetos existentes que abrangem
todo o territério da UE

Mapa das partes interessadas da UE ao nivel populacional com foco em areas-
chave visadas pelo projeto

Rede de autoridades locais e nacionais, incluindo autoridades responsaveis pela
conservagdo e gestdao da populagdo de grandes carnivoros

Intercdmbio da UE sobre grandes carnivoros para peritos, partes interessadas e o
publico em geral.

Educacdo Ambiental e Sensibilizacdo

Planos de transfronteiricos de envolvimento de partes interessadas.

Materiais para formagao para as sessdes de treino para melhorar ferramentas
de comunicagdo e para motivar e envolver stakeholders.

Conjuntos de rela¢gdes de Media em grandes carnivoros disponiveis em todos
os idiomas dos parceiros do projeto.

Campanha “Momentos Magicos” implementada, mostrando relagdes entre
humanos e grandes carnivoros, incluindo histérias pessoais.
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e Campanhas de promocdo e informacdo, para promogao de boas praticas,
comunicacado entre stakeholders.

e No total, pelo menos 40 workshops e conferéncias realizadas a nivel local,
nacional, transnacional e a nivel da UE atraindo mais de 3.000 participantes.

Economia local
e Promocao do territério e turismo de natureza.

VALOR DA PRESENCA DE LOB(-IBERICO
NA REGIAQ DA BEIRA INTERIOR
M Emprego adicional
Rendimento no turismo
relacionado com o lobo ibérico M

Investimento financeiro

Para promover s iniciaivas e ecoturismo, realzarom-

-se rearides { parcedas com pelo menos 18 entidades.

Investimento total em Portugal: 267 351 €

Investimento do programa LIFE: 144 102 €

Investimento do Estado e entidades publicas: 0 €
Investimento das ONGAs e entidades privadas: 123 249 €

Receita direta do Estado

IRS: 21 681 €

IVA: 14 673 €

Seguranga Social: 47 397 €

Total da receita do Estado: 83 752 € (31,33% do investimento total em Portugal)

Resultado financeiro direto para o Estado:

Na pratica o Estado nao fez qualquer investimento e beneficia financeiramente de
num projeto de quase 167 mil de euros que vai envolver as partes interessadas na
conservacao do lobo e na promogao do territério.

Mais informagdo: https://www.eurolargecarnivores.eu/pt/
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LIFE Volunteer Escapes | 2018 — 2020

Programas de voluntariado de longa duragao para trabalhos de protecio ambiental e
conservagao da natureza na Rede Natura 2000

1. Parceiros do projeto
Beneficiario Coordenador: Montis — Associacdo de Conservacdo da Natureza
Beneficidrios Associados:
Agéncia Portuguesa do Ambiente, I.P.
MARCA — Associagao de Desenvolvimento Local
Municipio de Torres Vedras
PLAYSOLUTIONS - Audiovisuais Unipessoal, Lda.
Plantar uma arvore - Associacao
Sociedade Portuguesa para o Estudo das Aves (SPEA)
Conselho Empresarial para o Desenvolvimento Sustentavel (BCSD
Portugal)
ROTA VICENTINA - Associacdo para a Promoc¢do do Turismo de Natureza
na Costa Alentejana e Vicentina

2. Principais resultados de conservagdo, de educacdo ambiental e de dinamizagdo da
economia local

Conservacao
e 86 Voluntarios de longa duragdo envolvidos;

e Monitorizagdo da qualidade da dgua do mar, rios e ribeiras;

e Manutencgdo de viveiros florestais de espécies nativas, em Montemor-o-novo e
Nordeste (Sdo Miguel);

e Remogdo de espécies vegetais exdticas na RN da Berlenga, SIC de Monfurado,
SIC de Cabrela, Parque Natural do Alvdo, e na ZPE do Pico da Vara/Ribeira do
Guilherme;

e Repovoamentos florestais com espécies nativas no SIC de Monfurado, SIC de
Cabrela, Serra do Alv3o, e na ZPE do Pico da Vara/Ribeira do Guilherme;

e Gestdo do habitat e dos espacos de visitacdo do RN das Berlengas, ZPE da Lagoa
Pequena, e PN da Ria Formosa;

e Acdo de educdo junto das escolas e em eventos com as populagdes locais.
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Educacdo Ambiental e Sensibilizacao
e 86 InstituicGes envolvidas nas atividades do projeto em todas as areas;
e 6200 pessoas envolvidas nas atividades do projeto em todas as areas;
e Seminario sobre voluntariado de conservacdo da natureza.
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Investimento financeiro

Investimento total em Portugal: 1909 329 €
Investimento do programa LIFE: 1256 925 €
Investimento do Estado e entidades publicas: 56 299 €
Investimento das ONGAs e entidades privadas: 596 105 €

Receita direta do Estado

IRS: 27 924 €

IVA: 14 801 €

Seguranga Social: 26 807 €

Total da receita do Estado: 69 532 € (19,51% do investimento total em Portugal)

Resultado financeiro direto para o Estado:

Na pratica o Estado obteve um rendimento liquido 69 532 euros de num projeto de
quase 1,9M de euros que envolve dezenas de voluntdrios em atividades de restauro e
gestao dos habitats em varios sitios da Rede Natura 2000.

Mais informagdo: https://lifevolunteerescapes.org/
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LIFE LiveAdapt | 2018 — 2022

Adaptacao a mudanga climatica de modelos de produgdo pecuaria extensiva na Europa

1. Parceiros do projeto
Beneficidrio Coordenador:
Universidade de Cérdoba (Espanha)
Beneficidrios Associados:
QUERCUS - Associagdo Nacional de Conservagao do Natureza (Portugal)
Associacdo de Defesa do Patriménio de Mértola (Portugal)

2. Resultados esperados (resultados e metas atingidas):

e Sistema para a recolha eficiente, gestao e uso da adgua no terreno;

e Sistema para a reducdo da evaporacgdo nas charcas;

e Sistema para a gestdo eficiente das exploragdes pecudrias em regime extensivo (EPE)
baseado nas tecnologias da informacdo e comunicacao;

¢ Guia com praticas inovadoras no melhoramento das pastagens e da saude dos
animais;

¢ Mais de 30 Boas Praticas identificadas, adaptadas, validadas e transferidas para
stakeholders locais em Espanha, Franga e Portugal;

¢ Guia para implementacdo de modelos de negdcio inovadores e adaptados as EPE;
e Campanha de Marketing para produtos de origem em regimes extensivos;

¢ Plataforma para a promogao da adaptac¢do das EPE as Alteragdes Climaticas;

3. Resultados operacionais e de comunicac¢ao do projeto:
¢ Mais de 75.000 litros de dgua recolhidos e utilizados por ano no teste-piloto;
* 70% de Reducdo da evaporacdo da agua das charcas;
¢ 10% de Redugdo dos custos no teste-piloto das EPE;
¢ 10% de Redugdo nas emissdes de CO2 nas propriedades-piloto;
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¢ Melhoria da qualidade das pastagens em 10 explora¢des “extensivas”;

¢ Melhoramento da gestdo da dgua e dos residuos, reducao do consumo e energia,
reducdo da emissdo de GEE, melhoramento da biodiversidade, reducdo de custos,
melhoramento das pastagens e do solo e melhoramento da capacidade de captagao
de CO2 depois do projeto, em mais de 50 exploracgées;

¢ Mais de 100 stakeholders informados e treinados no delineamento dos modelos de
negdcio inovadores para as suas exploragées durante o projeto;

¢ Mais de 75 000 consumidores informados do valor acrescentado e beneficios dos
“produtos extensivos” das EPE durante o projeto;

¢ 1 MOOC para a adaptacao das exploracdes pecudrias em regime extensivo as
Alteragdes Climaticas;

¢ Mais de 10 000 visitas na plataforma durante o projeto;

¢ Mais de 10 000 stakeholders e atores-chave envolvidos nos processos de
participagao;

¢ Mais de 50 autoridades a receber e a manifestar o seu interesse na implementacao
das agdes incluidas no Plano;

4. Investimento financeiro
Investimento total em Portugal: 356 475 €
Investimento do programa LIFE: 213 885 €
Investimento do Estado e entidades publicas: 0 €
Investimento das ONGAs e entidades privadas: 142 590 €

5. Receita direta do Estado
IRS: 27 924 €
IVA: 14 801 €
Seguranca Social: 26 807€
Total da receita do Estado: 69 532 € (19,50% do investimento total em Portugal)

6. Resultado financeiro direto para o Estado:
Na pratica o Estado nao fez qualquer investimento e beneficia financeiramente de num
projeto de quase 356 mil de euros que vai envolver praticas e tecnologia de adaptagdo as
alteragoes climaticas.

7. Mais informagdo: https://liveadapt.eu/pt/home/
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Resumo financeiro de 12 projetos LIFE desenvolvidos
por ONGAs entre 2010 e 2020

O quadro seguinte apresenta um resumo do investimento e receita do Estado nos 12 projetos
LIFE liderados por ONGAs apresentados anteriormente.

Quadro resumo dos projetos:

Investimento | Cofinanciam. | %do | Investimento| % to Receita total | % do Lucrodo | %to
Projeto LIFE Total (€) Nacional (€) | total | do Estado (€) | total | do Estado (€) | total Estado (€) | total
Habitat Lince Abutre 2250552 562 638 | 25,0 120 682 5,4 573490 | 25,5 452808 | 20,1
Fura-bardos 1275911 318977 | 25,0 318000 | 24,9 368170 | 28,9 50170 3,9
Charcos 1965 784 491446 | 25,0 332052 | 16,9 409190| 20,8 77 137 3,9
Terras do Priolo 3455763 863940 | 25,0 802830 | 23,2 1064594 | 30,8 261764 7,6
Berlengas 1417 805 567122 | 40,0 591038 | 41,7 425634 | 30,0 -165403 | -11,7
Saramugo 1397 567 698 783 | 50,0 343343 | 24,6 437627 | 31,3 94 283 6,7
IMPERIAL 1914 187 478546 | 25,0 246768 | 12,9 555214 | 29,0 308445 | 16,1
Rupis 2672481 668 120 | 25,0 195 256 7,3 683359 | 25,6 488103 | 18,3
Lines 5540 485 2216194 | 40,0 2097067 | 37,8 1451895 | 26,2 -645172 | -11,6
Eurolargecarnivores 267 351 66 837 | 25,0 0 0,0 83752 | 31,3 83752 | 31,3
Volunteer Escapes 1909 329 652404 | 34,2 56 299 2,9 459107 | 24,0 402 808 | 21,1
LiveAdapt 356 475 142590 | 40,0 0 0,0 69532 | 19,5 69532 | 19,5
SOMA 24 423 693 7727601 | 31,6 5103337 | 20,9 6581567 | 26,9| 1478230 6,1

Resumo financeiro:

No total os 12 projetos permitiram um investimento de 24,4M euros na gestao da Rede
Natura 2000 nos ultimos 10 anos;

Do financiamento total, cerca 7,7M euros (31,6%) teve origem nacional;

Do financiamento nacional, cerca 5,1M euros foram garantidos por organismos do
Estado e pelo Fundo Ambiental, e os restantes 2,6M euros foram, ou terdo de ser,
suportados pelas ONGAs e outras entidades privadas;

O Estado recuperou em impostos e contribui¢des sociais 6,5M euros (26,9% do
investimento total);

O Estado arrecadou com estes 12 projetos um valor liquido de 1,4M euros, porque ndo
suportou a totalidade do cofinanciamento nacional;

Por cada milhdo de euros que o Estado invista na conservagao da natureza, o programa
LIFE coloca pelo menos mais 2,1 milhdes, e o Estado recupera 800 mil euros em
impostos e contribui¢des sociais.
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e QOuseja, com um investimento liquido de apenas 200 mil euros nos projetos LIFE geridos
por ONGAs o Estado pode gerar mais de 3 milhdes de euros para a conservacao da
natureza e dinamizac¢ao da economia local.

Conclusoes e recomendacgoes:

1. O Programa LIFE é um bom instrumento financeiro para colocar investimento na
conservacao da natureza, em particular na Rede Natura 2000;

2. As ONGAs possuem capacidade de gerar parcerias e apresentar resultados, que tem
servido os organismos publicos e o Pais na area da conservagdo da natureza;

3. Os projetos LIFE geridos por ONGAs, para além dos resultados de conservacgao,
produzem receitas financeiras significativas para os cofres do Estado e dinamizam a
economia local;

4. O Estado pode apoiar mais os projetos LIFE geridos por ONGAs, garantindo a maior parte
cofinanciamento nacional, e beneficiando na gestdo da Rede Natura 2000 e na
dinamizacdo da economia local.

5. 0O apoio do Estado serd mais eficaz se for garantido como cofinanciamento na fase da

candidatura. Deste modo, fortalece as propostas, aumentando o seu sucesso, e
possibilita ao Pais arrecadar mais verbas do Programa LIFE.

FIM
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Projetos em curso:
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Valor total do

Comparticipagao

ONGA Nome projecto Tipologia Duragdo fim previsto investimento do FA necessaria
Volunteer Escapes
SPEA (LIFE17/ESC/PT/003) LIFE (call especial) 3 anos 2020 244029 € 95171€
Ilhas Barreira
SPEA (LIFE18/NAT/PT/000927) LIFE Natureza 5 anos 2024 1195284 € 292 821 €
SPEA EELabs INTERREG 3 anos 2022 190249 € 28 537 €
SPEA OCEANLIT INTERREG 3 anos 2022 120364 € 18 055 €
LIFE16/GIE/DE/000661 - Euro
ANP | WWF Large Carnivores LIFE Natureza 4,5 anos 2022 171512 € 77 180 €
LIFE LINES
Quercus (LIFE14/NAT/PT/001081) LIFE Natureza 5 anos 2020 222097 € 51839 €
LIFE Adaptacdo
LIFE LiveAdapt (LIFE17 Alteragdes
Quercus CCA/ES/000035) Climaticas 4 anos 2022 164 567 € 65 827 €
0276_PRODEHESA_MONTADO_6_
Quercus E Interreg - POCTEP 2,5 anos 2020 53333 € 13333 €
Quercus 0620_BIOTRANS_4_E Interreg - POCTEP 2,5 anos 2021 80000 € 20000 €
LPN ORNITURISMO INTERREG/POCTEP 3 anos 2020 106 660 € 3000 €
LIFE IMPERIAL

LPN (LIFE14/NAT/PT/001300) LIFE Natureza 6 anos 2020 1344416 € 70000 €
TOTAL 3892511¢€ 735764 €

(notal - o valor indicado pela ANP apenas refere o investimento de 2020, 2021 e 2022 - o projecto teve inicio em 2017)
(nota2 - o valor indicado pela Quercus no projeto LIFE Lines, corresponde ao cofianciamento ndo apoiado apds 2018)

Candidaturas efetuadas em 2020:

Valor total do

Comparticipacao

ONGA Nome projecto Tipologia Duragdo fim previsto investimento do FA necessaria

SPEA Projeto ROWAN LIFE 5 anos 2025 1163065 € 28 000 €

SPEA LxAquila LIFE 5 anos 2025 817 608 € 181165 €
PanPuffinus

SPEA (LIFELI9NAT/MT/000982) LIFE 5 anos 2025 445779 € 178312 €
NewForests

LPN (LIFELI9NAT/PT/000984) LIFE 5 anos 2025 501632 € 200653 €

LPN, SPEA,

Palombar e Aegypius 5anose

ATNatureza (LIFEI9NAT/PT/000931) LIFE meio 2025 4114893 € 1028723 €

TOTAL 7042 977 € 1616853 €

(Nota3 - Candidatura LIFE Aegypius: montantes do total de investimento e comparticipagéo do FA necessdria para todas as ONGA)




